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Abstrakt

Naszym zamiarem jest opis i analiza do§wiadczenia zebranego w trakcie pracy
nad projektem ,Prezentacja nauki to sztuka. Popularyzacja wynikéw badan
spoltecznych na festiwalu Noc Kultury w Lublinie”. Jednym z jego celéw bylo
dostarczenie praktycznej wiedzy o wyzwaniach, jakie towarzysza popularyza-
cji nauki, a zwlaszcza wynikéw badan spoltecznych. Tekst dotyczy dwéch
aspektow: doswiadczenia popularyzacji na wydarzeniu masowym, jakim jest
festiwal miejski Noc Kultury w Lublinie oraz do$§wiadczen z pracy nad projek-
tem w gronie zaproszonych ekspertow. Projekt przynidst wiele nieprzewidzia-
nych sytuacji i zwrotéw, ktore ujawnily bledy w naszych wyobrazeniach
o popularyzacji wiedzy naukowej. Tekst rozpoczynamy od omdwienia specy-
fiki projektu — zalozen stojacych u jego podstaw, przyjetych grup docelowych
i efektéw. Nastepnie opisujemy trudnosci, przed jakimi staneliSmy jako zesp6t
realizujacy dzialania. Niektdre z nich uswiadamialiSmy sobie od poczatku, inne
pojawity sie w trakcie pracy, a niektére w pelni ukazaly sie dopiero w trakcie
Nocy Kultury. W ostatniej cze$ci artykutu staramy sie odpowiedzie¢ na dwa za-
sadnicze pytania — co w projekcie udalo sie, a co nalezalo zrobi¢ inaczej?

Slowa kluczowe: praktyki popularyzacji nauki; doswiadczenia z projektu; Noc
Kultury w Lublinie; projekt Prezentacja nauki to sztuka; science engagement
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1. Podstawowe informacje o projekcie

Projekt ,,Prezentacja nauki to sztuka. Popularyzacja wynikéw badan spotecz-
nych na festiwalu Noc Kultury w Lublinie” stanowil kontynuacje dzialalnosci
interdyscyplinarnego zespolu badawczego, ktéry od 2017 roku prowadzit ba-
dania zjawisk towarzyszacych festiwalowi Noc Kultury w Lublinie. W 2021
roku wydaliSmy publikacje pt. ,Spisane po Nocach Kultury. 13 tekstéw o formie
wydarzenia, publicznosci i przestrzenil” (Koltun & Wawidérka-Kamieniecka,
red., 2021), ktéra stanowila podsumowanie naszej dzialalnosci badawczej.
Ksigzke kierowaliS$my do stosunkowo szerokiego grona odbiorcéw: od naukow-
cow poprzez innych badaczy, niekoniecznie zwigzanych z akademia, az po
urzednikow, aktywistéw czy animatoréw i menadzeréw kultury. Niemniej,
miala ona charakter przede wszystkim naukowy, a grono jej czytelnikow sila
rzeczy ograniczalo sie do specjalistow. Po jej wydaniu uznaliSmy, Ze czas na
kolejny krok — prébe opowiedzenia, czego dowiedzieliSmy sie o uczestnikach
i uczestniczkach w festiwalu tym wla$nie osobom.

PostanowiliSmy, ze wnioski plynace z przeprowadzonych badan wykorzy-
stamy do stworzenia wydarzen wpisanych w program Nocy Kultury 2023, skie-
rowanych do wszystkich uczestnikow festiwalu. W ten sposéb chcieliSmy
dotrze¢ do jak najwiekszego grona odbiorcéw z informacjami na temat nich
samych, a przy tej okazji zwiekszy¢ swiadomos$¢ spoteczng dotyczaca roli ba-
dan i wiedzy naukowej dla rozwoju spotecznego i funkcjonowania lokalnych
wspélnot. ChcieliSmy pokaza¢, ze wyniki badan spotecznych moga by¢ cie-
kawe, zrozumiate i bliskie codziennym, osobistym do$wiadczeniom. Do przy-
gotowania tych dzialan zaprosiliSmy grono ekspertéw i ekspertek? specjalizu-
jacych sie w komunikowaniu nauki do spoleczenstwa.

Dzialania popularyzacyjne skierowane do szerokiego grona odbiorcow stano-
wily pierwszy filar naszego projektu. Drugim filarem byly dzialania skierowa-
nie do osob zajmujacych sie prowadzeniem badan lub korzystajacych z ich
wynikéw, m.in. badaczy i naukowcdéw, przedstawicieli organizacji typu think-
tank, urzednikow, miejskich aktywistéw. Wobec tych os6b chcieliSmy zwiek-
szy¢ dostepnos$¢ praktycznej wiedzy dotyczacej popularyzacji wynikow badan
spolecznych, ktdre sg atrakcyjne i angazujace dla szerokiego grona odbiorcow.

! Ksigzka jest dostepna pod adresem: https://www.umcs.pl/pl/-spisane-po-nocach-kultury-
ksiazka,24367.htm

W gronie ekspertdéw i ekspertek w projekcie znalezli sie: dr hab. Lukasz Afeltowicz, prof.
AGH (Katedra Studiéw nad Spoleczenstwem i Technologig, Wydzial Humanistyczny, AGH), dr
Joanna Bielecka-Prus (Katedra Badan nad Kultura i Komunikacja, Instytut Socjologii, UMCS),
prof. dr hah. Barbara Fatyga (Katedra Metod Badania Kultury, Instytut Stosowanych Nauk
Spotecznych, UW), dr Maciej Frackowiak (Zaklad Teorii i Badan Praktyk Spotecznych, Instytut
Socjologii, UAM), dr hab. Zbystaw Muszynski, prof. UMCS (prof. em., Katedra Logiki i Kognity-
wistyki, Instytut Filozofii, UMCS), dr Andrzej Stawicki (Katedra Socjologii Zmiany Spolecznej,
Instytut Socjologii, UMCS), dr hab. Marcin Trybulec (Katedra Ontologii i Epistemologii, Instytut
Filozofii, UMCS), dr Witold Wachowski (Katedra Logiki i Kognitywistyki, Instytut Filozofii,
UMCS).
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W tej czesci naszego projektu powstala m.in. strona internetowa3, seria podca-
stow4 oraz niniejsza publikacja.

W realizacje projektu zaangazowani byli cztonkowie dawnego zespotlu zajmu-
jacego sie badaniami Nocy Kultury. Warto tu dodac, ze zesp6t ten byl zréznico-
wany pod katem doswiadczen osob do niego nalezacych (od 6wczesnych
studentéw i studentek, przez doktorantow i doktorantki, po osoby zwigzane z
akademia od lat) czy reprezentowanych dyscyplin (m.in. socjologia, filozofia,
kognitywistyka, kulturoznawstwo). Zesp6l na co dzien $cisle wspdipracowatl z
przedstawicielami Warsztatow Kultury w zakresie planowania i realizacji ba-
dan. Zdarzalo sie tez, ze omawialiSmy wnioski z naszych opracowan w gronie
urzednikow, dziennikarzy czy innych animatoréow i menadzeréw kultury. Jako
zespol mieliSmy wiec pewne doswiadczenia z komunikacji wynikéw nauko-
wych poza akademia; byly one jednak wcigz ograniczone do grona osob z gory
nimi zainteresowanych, zgromadzonych w konkretnym miejscu i czasie, o sto-
sunkowo duzym kapitale kulturowym.

Odpowiedzialno$c¢ za przebieg prac spoczywala na Instytucie Socjologii UMCS.
Partnerem projektu byly Warsztaty Kultury i istotna osoba stamtad — Joanna
Wawidrka-Kamieniecka, dyrektorka festiwalu, ktéra wspdlnie z nami realizo-
wala juz wczeéniej badania, m.in. dotyczace publicznos$ci Nocy Kultury, sposo-
béw uczestniczenia czy réznorodnosci w postrzeganiu i uzytkowaniu przes-
trzeni miejskiej w czasie festiwalu. Nasze kontakty byty wiec bliskie, od wielu
lat do$¢ intensywne. Joanna nie tylko miala zrozumienie dla specyfiki procesu
badawczego, ale rowniez byla zywo zainteresowana kontynuowaniem badan,
bo ciekawily ja nasze ustalenia. Dla naszego projektu oznaczalo to mozliwo$é
korzystania z réznorodnych bogatych zasobdw Warsztatéw Kultury oraz do-
Swiadczenia. Byla to m.in. przestrzen spotkan i pracowni warsztatowych, zaso-
by materialowe i oczywi$cie pomystowos$¢ i pomoc os6b z Warsztatow Kultury.

Projekt rozpoczal sie w grudniu 2021 roku i trwal do listopada 2023. Zostat sfi-
nansowany ze Srodkow Instytutu Socjologii UMCS oraz Ministerstwa Edukacji
i Nauki (w konkursie ,Spoleczna odpowiedzialno$ci nauki”). Struktura pro-
jektu zakladala mozliwie daleko idgca otwarto$¢ i elastyczno$¢ w realizacji.
W punkcie wyjscia zdecydowaliSmy, ze nie piszemy wniosku grantowego na
skonczony, dopracowany zestaw dziatan. ChcieliSmy stworzy¢ ramy dla wspal-
nego, w gronie z ekspertami i ekspertkami, dzielenia sie do§wiadczeniami, wy-
pracowywania pomystow, a potem wdrazania ich w zycie. W samym wniosku
grantowym umiesciliSmy jedynie ogdlne opisy mozliwych dziatan, ktore pozo-
staly na tyle pojemne, ze umozliwialy daleko idace modyfikacje. [We wniosku
wyraznie napisaliSmy, ze pomysty te beda dopracowywane w toku projektu.]

% https://www.umcs.pl/pl/prezentacja-nauki-to-sztuka.htm
4 https://www.youtube.com/watch?v=KjBPFx71haQ&list=PLbGE6plv944D991keDxhp72eeey-
1EScKz
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ZalozylisSmy tez, ze w toku realizacji projektu moga pojawic sie dzialania, kto-
rych poczatkowo w ogdle nie przewidzieliSmy; w pewnym sensie nadmiarowe
wobec tego, do czego zobowigzaliSmy sie umowa z MEiN.

W rezultacie, w pierwszym roku pracy skupiliémy sie na dopracowaniu pod-
staw dla przysztych dzialan. ZaczeliSmy od kilku spotkan online, podczas kto-
rych omoéwiliSmy najwazniejsze informacje o projekcie, o samej Nocy Kultury
oraz wczesniejsze badania zespotu. W czerwcu, w czasie Nocy Kultury 2022,
miala miejsce pierwsza wizyta studyjna ekspertéw i ekspertek w Lublinie.
W ramach wizyty doprecyzowaliSmy zakladane efekty projektu, wspdlnie
wzieliémy udzial w festiwalu oraz stworzyliSmy wstepne pomysly dla dzialan
popularyzacyjnych do realizacji w kolejnym roku. Przez kolejny rok, miedzy
lipcem 2022 a czerwcem 2023 roku, pracowaliSmy w podgrupach. Kazda pod-
grupa przygotowywala swoje dzialanie do realizacji na Nocy Kultury; przy tym
kazda z nich $ciSle wspétpracowala z Joanng Wawiorka-Kamieniecka oraz
Warsztatami Kultury, a takze Autorkami tego artykulu. Zwienczeniem naszego
projektu byta Noc Kultury 2023, kiedy przeprowadziliSmy nasze dzialania.
Miala wowczas miejsce druga wizyta studyjna ekspertow i ekspertek. Po niej
w projekcie przyszed! czas na podsumowania w postaci konferencji podsumo-
wujacej® oraz niniejszej publikacji.

2. Dlaczego Noc Kultury?

Z badan przeprowadzonych w latach 2017-2020 dowiedzieli$my sie, Ze na Noc
Kultury idzie sie po wrazenia, zbierane gléwnie w trakcie spacerowania, robie-
nia zdje¢, dzielenia sie spostrzezeniami z osobami towarzyszacymi, czy po pro-
stu dotykania, manipulowania rzeczami (Lipowski & Sed}ak, 2021). Spacero-
wanie, zwlaszcza nocg, wiaze sie z narastajacym zmeczeniem i poczuciem, ze
czas biegnie szybko. W programie festiwalu jest ponad 300 miejsc i wydarzen,
wiec w wyznaczonym czasie i o0 wlasnych sitach nie da sie zobaczy¢ wszyst-
kiego. Kazdy wybor jest odsunieciem innej mozliwosci, wiec ludzie szybko wy-
bieraja i selekcja jest ostra. Sukcesem jest, jesli zatrzymuja sie na wiecej niz
kilkanascie sekund. Mato kto studiuje program wydarzen wnikliwie. Uczest-
nicy i uczestniczki Nocy Kultury zwykle korzystaja tylko z kilkunastu gtéwnych
punktow, po drodze natykajac sie przypadkowo na inne rzeczy. Poza tym
rzadko przychodzi sie na konkretne wydarzenia czy artystéw; raczej ludzie
szwendajg sie po calym Starym MieScie, zagladajac w rozne uliczki i za-
udki, zwabieni Swiatlami, kolorami, dzwiekami i innymi ludZzmi. W rezultacie
od poczatku projektu mieliSmy swiadomosé, ze realizujac nasze dzialania po-
pularyzujace na festiwalu, nie mozemy liczy¢ na ttumne odwiedziny oséb,
ktore specjalnie wybraly nasze propozycje i ktére chcialyby spedzi¢ na nich
dtuzszy czas.

5 Nagrania wystapien z konferencji sa dostepne na stronie www projektu:
https://www.umcs.pl/pl/prezentacja-nauki-to-sztuka.htm
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Fot. 1. Noc Kultury na zdjeciu jednej z 0séb uczestniczacych w badaniach w 2018 roku.
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Rys. 1. Rysunek wykonany przez jedna z os6b badanych w 2019 roku - badacz
prosil o wykonanie rysunku ,,swojej / twojej Nocy Kultury”



Splatanie kontekstow — nauka i masowy festiwal uliczny

Przeprowadzone badania pokazaly réwniez, ze publiczno$¢ Nocy Kultury ma
wysokie oczekiwania wobec jakoS$ci i réznorodnosci dzialan festiwalowych.
Sklada sie ona przede wszystkim z oséb doroslych o wyzszym poziomie wy-
ksztalcenia (lub w trakcie jego zdobywania; Lipowski & Sedak, 2021). Wiele
jest osob aktywnych, ktore chetnie eksploruja dane im mozliwosci, nawet jesli
wymaga to od nich pewnego wysiltku. Jednocze$nie natychmiast zauwazaja nie-
dociagniecia, za$ obiekty nudne i niezrozumiale po prostu porzucaja. W zad-
nym razie nie mogliSmy wiec zaklada¢, ze nasze dzialania maja by¢
uproszczone do minimum. PrzyjeliSmy raczej, ze powinny stanowi¢ wyrazne
wyzwanie: czy to intelektualne, estetyczne czy poznawcze.

Juz na samym poczatku realizacji projektu odrzuciliSmy ,tradycyjne”, czyli jed-
nokierunkowe formy przekazu wiedzy. UznaliSmy, ze jesli zorganizujemy wy-
stawe w postaci serii plansz, to ludzie po prostu omiota ja wzrokiem i pdjda
dalej, nawet bez proby zapoznania sie z jej trescia. Jesli zrobimy wyklad, wyjda
po kilku minutach, uznajac, ze gdzie indziej ucieka im wilasnie o wiele wiecej
atrakcji. WiedzieliSmy tez, ze w czasie Nocy Kultury ludzie nie beda chcieli czy-
ta¢ diuzszych tekstow, nawet atrakcyjnych wizualnie, gtdwnie ze wzgledu na
stabe $wiatto, ale réwniez — ze wzgledu na ogromna ilo$¢ dystraktoréw do-
okola. OdrzuciliSmy przekonanie, ze sam autorytet ,naukowos$ci” wystarczy.
Uznali$my, Ze bedziemy unika¢ paternalistycznego, odgérnego pouczania i do-
starczania gotowych tresci wymagajacych gléwnie pracy pamieciowej. Wresz-
cie, poniewaz misja Nocy Kultury ma charakter 1aczacy i budujacy wspédlnote,
postanowili$my unika¢ kontrowersyjnych watkéw (ktére same w sobie mo-
glyby przyciagac uwage) i wlaczy¢ sie w taka spajajaca ludzi idee.

Najbardziej przyciggajace na Nocy Kultury wydarzenia czy instalacje sg zwykle
bardzo atrakcyjne wizualnie: dopracowane technicznie, wyrafinowane este-
tycznie, wykonywane przez artystow, animatorow, cale zespoly studentow we
wspolpracy z bardziej doswiadczonymi osobami. Z zalozenia majg dostarczac
silnych wrazen i przezy¢. Moga wzbudzac¢ ciekawos$¢ czy budzi¢ che¢ dowie-
dzenia sie czegos$, ale ich priorytetowa funkcja jest dobra zabawa i towarzy-
skos$¢. Efekty poznawcze pojawiajg sie wylacznie jako co$ ubocznego, wtornego
wobec zabawy.

Dlaczego wiec zdecydowaliSmy sie na realizacje dzialan popularyzacyjnych
wlasnie w czasie tego festiwalu? Po pierwsze, z wcze$niejszych badan wyni-
kalo, ze wrazenia zbierane podczas Nocy Kultury moga by¢ punktem wyjscia
dla bardziej ztozonych proceséw poznawczych, miedzy innymi formulowania
stosunkowo ogoélnych i abstrakcyjnych wnioskéw. Dotyczylo to chocby tego,
w jaki sposob moze funkcjonowaé przestrzen miejska: osoby uczestniczace
w Nocy Kultury, w efekcie udzialu w festiwalu zmienialy swoje sposoby po-
strzegania miasta oraz oczekiwania wzgledem uzytkowania przestrzeni. Po-
nadto projekt mial by¢ okazja do zapoznania uczestnikdw Nocy Kultury
z wiedzg o tej imprezie i ludziach, ktérzy brali udzial w jej poprzednich edy-
cjach. Rownie istotne bylo doswiadczenie dobrej wspdlpracy z organizatorami
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tego wydarzenia, dzieki czemu zyskaliSmy unikalng mozliwo$¢ skorzystania
z ich wiedzy i zasob6w dla naszych dzialan popularyzacyjnych. Byla to wresz-
cie rzadka okazja do zaprezentowania naszych propozycji wobec ogromnej
liczby uczestnikow. Skala oddzialywania byla calkiem innego rzedu niz na fe-
stiwalach nauki czy w centrum nauki. Zaktadaliémy na podstawie wcze$niej-
szych badan, ze publiczno$¢ Nocy Kultury nie jest oderwana od wiedzy
naukowej. WiedzieliSmy, ze sg to ludzie przede wszystkim z wyzszym wyksztal-
ceniem oraz studenci i uczniowie w trakcie nauki. Ponadto ustaliliSmy wtedy
takze, ze ludzie przychodzili ze specyficzng dyspozycja poznawcza, z oczekiwa-
niem nieoczekiwanego (kategoria badawcza in vivo; Kottun, 2021), czyli nasta-
wieniem na odkrycie czego$ nowego. Dyspozycja ta nie dotyczyta jednak samej
wiedzy jako pewnej tresci, ale raczej nowego doswiadczenia, wrazen i emocji.
Wydalo sie nam, Ze bedzie ona sprzyjala takze popularyzacji wiedzy.

| g i / \ / /\‘ \ #MojaNocKultury
5 @;{) Al Y =

i~ g’. /
= i
- A4

PLEC: M /(K/ INNE MIEJSCE ZAMIESZKANIA(LUBLINY NIE LUBLIN
ROK URODZENIA: ......4998.......... Ktéry raz jestes na Nocy KURUry? ....e.iReuemreerrnnns

Rys. 2. Rysunek wykonany przez jedna z os6b badanych w 2019 roku - badacz prosit
0 wykonanie rysunku ,,swojej / twojej Nocy Kultury”. Dla czesci uczestnikow
iuczestniczek festiwalu przemieszczanie sie po odmienionej przestrzeni miejskiej
wigze si¢ z intensywnymi wrazeniami poznawczymi

W konsekwencji w projekcie przyjeliSmy, ze aby wywolac¢ efekty poznawcze,
najpierw musimy dac okazje do samodzielnych odkry¢, takze w wymiarze mo-
torycznym i emocjonalnym. PowinniSmy przyciaggna¢ uwage widzéw ciekawa,
estetyczna forma, uzy¢ atrakcyjnych wabikéw typu $wiatlo, duzy format,
dzwiek, a nastepnie zacheci¢ do podjecia glebszych poszukiwan odpowiedzi na
proste pytanie: ,,0 co tu chodzi?”, ,,co oni chca mi powiedzie¢?”. W ten sposdb,
W ,najgorszym” scenariuszu, ludzie mieli po prostu zauwazy¢ stworzone przez

18



Splatanie kontekstow — nauka i masowy festiwal uliczny

nas miejsce lub obiekt. Juz samo to — przyciagniecie uwagi — nie jest na Nocy
Kultury proste. Scenariusz ,posredni” zaktadal, ze niektdrzy z tych ludzi zatrzy-
maja sie chociaz na chwile i zapoznaja z podstawowa, najbardziej wyrdzniona
ijednoznaczna trescig danego obiektu (np. istnieje kto$ taki jak Ludwik Fleck,
Swiatowej klasy filozof, ktory mieszkal w Lublinie). Wreszcie, wedle planu
»maksimum?”, kolejng podgrupe mieliSmy zatrzymac¢ na dtuzej (co i tak oznacza
maksymalnie kilka minut!) i zacheci¢ do podjecia wlasnych poszukiwan w od-
powiedzi na pytania - ,,0 co w tym chodzi?” (np. co to znaczy, ze ,aby widzie¢,
trzeba wiedzie¢”?). Innymi slowy, proces nadawania sensu uznaliSmy za naj-
bardziej pozadany, a jednoczes$nie najrzadziej wystepujacy efekt interakcji
z proponowanymi przez nas obiektami. Noc Kultury tworzy wiec bardzo szcze-
gélny kontekst popularyzowania nauki, w ktérym uczestnicy maja inne moty-
wacje niz poszukiwanie wiedzy. Ono moze sie zdarzy¢, ale tylko jako czes$é
innego rodzaju do$wiadczenia.

3. Poczatki, czyli poszukiwanie wspdlnego gruntu

Tak, jak zaznaczylySmy wcze$niej, rozpisane we wniosku propozycje dzialan
mialy stanowi¢ jedynie punkt wyjscia dla dalszych poszukiwan. Zaproszenia
kierowane do ekspertéw i ekspertek méwity o wspélnym wypracowywaniu po-
mystow na dzialania popularyzacyjne, a nastepnie ich realizacji na Nocy Kul-
tury z zalozeniem, ze kazdy moze miec¢ dla siebie nieco odmienny plan, w tym
korzysta¢ z badan innych niz tych bedacych efektem prac naszego zespotu.
Otwarta formula pracy w projekcie miata by¢ zapraszajaca dla kazdego — za-
rowno w postaci cigglej dwuletniej pracy nad wlasnym dzialaniem populary-
zacyjnym, réwniez z mozliwoscig prezentacji wynikow wlasnych badan, jak
i dorywczo, na zasadzie wsparcia w punktowych momentach. ZakladaliSmy, ze
kazdy z ekspertow i ekspertek wniesie do projektu wlasng wiedze koncepcyjna
1 praktyczng dotyczaca badan, nauki oraz popularyzacji. Kazdy mial napisa¢
tez tekst do publikacji podsumowujacej projekt na temat przebiegu naszych
dzialan lub o innych zagadnieniach dotyczacych popularyzacji nauki.

Szybko okazalo sig, ze tak sformulowany zakres prac w projekcie przysparza
wiecej niepewnosci niz entuzjazmu. Jeszcze przed pierwsza wizytg pojawily sie
pytania z gatunku ,,0 co wlasciwie w tym chodzi” i jakie s3 tego cele. Pojawila
sie potrzeba wspolnego zdefiniowania warunkow brzegowych projektu, w tym
tego, co jest priorytetowe, jakie wartosci i zasady nam przy$wiecaja oraz czego
nie powinni$my robi¢. Nieuchronnie musieliSmy odpowiedzie¢ na pytanie o to,
co uwazamy za nauke. Poniewaz w pracach uczestniczyli socjologowie, antro-
pologowie, kognitywisci i filozofowie, to wszyscy przyjmujemy koncepcje na-
uki jako praktyki, bedacej czescia kultury, a zatem w ujeciu blizszym antropo-
logii niz tradycyjnej filozofii nauki.
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Pierwsza wizyta studyjna ekspertéw i ekspertek w Lublinie w zdecydowanej
wiekszosci byla poswiecona wlasnie takim ustaleniom: i pojeciowo-teoretycz-
nym, i organizacyjnym. Jej uczestnicy i uczestniczki mieli az trzy rézne zada-
nia: doprecyzowac zakladane efekty projektu, poznac¢ kontekst i specyfike Nocy
Kultury oraz opracowa¢ wstepne pomysty na dzialania do realizacji w kolej-
nym roku.

Ze wzgledu na ograniczenia czasowe, zdecydowali$my sie rozpocza¢ prace nad
sformutowaniem efektow projektu jeszcze przed spotkaniem w Lublinie. Aby
uniknac przedtuzajacych sie wymian mysli i pomystéw, z wyprzedzeniem prze-
prowadziliSmy ankiete, w ktdrej prosiliSmy zaréwno o sformutowanie wila-
snych pomystéw na efekty i dzialania w projekcie, jak i ocene tych, ktore
zostaly juz wczes$niej zaproponowane. Wazna zaleta ankiety byta mozliwos¢
wypowiedzenia sie indywidualnie i anonimowo, bez udziatu i wptywu pozosta-
tych ekspertow i ekspertek w projekcie.

Ankieta okazata sie dobrym punktem wyj$cia dla odrzucenia niektérych pomy-
stow. Nie byla jednak rozstrzygajaca w sensie pozytywnym. Okazalo sie, ze
pare z zaproponowanych efektéw cieszy sie poparciem jednych oséb i glebo-
kim sprzeciwem innych; czasem sam spos6b rozumienia tych samych efektow
projektu réznit sie w zaleznosci od osoby. Ostatecznie w czasie spotkania w Lu-
blinie postanowiliSmy przyja¢ roboczo, Ze poruszamy sie w obszarze oddziaty-
wania na $wiadomos$¢ uczestnikéw i ich spoleczne identyfikacje oraz
wyobrazenia. UznaliSmy, Ze bedziemy pokazywaé uczestnikom Nocy Kultury,
Ze sg cztonkami wielu wspdlnot, ktére moga na siebie nachodzi¢, ale moga tez
nie miec¢ ze sobg wiele wspdélnego (czyli chcemy akcentowaé, ze wiele nas rézni
i lgczy jednocze$nie oraz ze nie da sie tych relacji zdefiniowac¢ wyczerpujgco
poprzez jedna o$ podziatlu), ze ich indywidualne zachowania moga mie¢ spo-
leczne konsekwencje oraz ze to, w jaki sposob funkcjonuje przestrzen miasta,
w duzej mierze zalezy od tego, co w niej robig jej uzytkownicy (a nie wylacznie
jej stale, fizyczne wlasnos$ci). W ten sposob nazwaliSmy to, co chcieliby$Smy wy-
wolac¢ w samych odbiorcach naszych dzialan jako cze$¢ ich wlasnego doswiad-
czenia; jako co$, co sami majg poczuc i poznac. Nie stalo to w sprzecznosci
wobec naszych celéw sformutowanych z punktu widzenia popularyzacji nauki:
jej wizerunku, spotecznego zaufania i zainteresowania treSciami naukowymi.
Niemniej, od momentu nazwania efektow dzialan prowadzonych w projekcie,
nasze wysitki zdecydowanie skupily sie wlasnie na do$wiadczeniach publicz-
nosci, a nie potrzebach plynacych z wnetrza akademii.

Dodatkowa trudno$¢ w ustaleniu zakladanych efektow projektu wynikala
z faktu, ze lubelska cze$¢ zespotu oraz pojedyncze osoby z grona ekspertow
mialy juz do$wiadczenie z badaniem Nocy Kultury, a inni nie znali tego wyda-
rzenia. Wszyscy eksperci mieli okazje zapoznac sie z publikacja ,,Spisane po
Nocach Kultury...”, a nastepnie, podczas wizyty w Lublinie, wzig¢ udziat w sa-
mym festiwalu. Niemniej, dopiero grupowa dyskusja z udzialem Joanny Wa-
widrki-Kamienieckiej, przeprowadzona w niedzielny poranek po Nocy Kultury,
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pozwolila nam odnalez¢ podzielany przez wszystkich punkt wyjscia. Wéwczas
wyijasniliSmy wiele watpliwosci, ujawnili$my milczaco przyjmowane zalozenia
programowe czy organizacyjne, uzgodniliSmy, czym jest sedno atmosfery festi-
walu. Nasze wczes$niejsze zalozenie, wedle ktérego samo przeczytanie ksigzki
wytworzy wspolny grunt pomiedzy badaczami z dawnego zespotu oraz eksper-
tami i ekspertkami zaproszonymi do projektu, okazalo si¢ mylne.
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Fot. 2. Préby uchwycenia logiki projektu — pierwsza wizyta studyjna ekspertéw i ekspertek.
Fot. T. Poslada

W rezultacie, po pierwszej wizycie studyjnej porzuciliSmy jedno z milczacych
zalozen, ktére towarzyszytlo nam na etapie pisania wniosku grantowego do
projektu. ZakladaliSmy, Ze analizy zawarte w publikacji ,Spisane po Nocach
Kultury...” beda stanowily podstawowa tres¢, ktéra upowszechnimy w atrak-
cyjnej formie. Same przedstawiane tresci miaty zosta¢ zawczasu wyselekcjono-
wane, odpowiednio ,,dokrojone” (zwizualizowane, zestawione, dobrane itd.),
ale zasadniczo — niezmienne. W czasie wizyty studyjnej zdaliSmy sobie sprawe,
ze w naszym projekcie wlasciwie wszystko podlega negocjacjom, a wiec wy-
maga jasnego i wyraznego ustalenia: jaka teorie / wyniki badan chcemy spopu-
laryzowac oraz jakie konkretne jej elementy wykorzystujemy, w jakiej formie
zamierzamy to zrobi¢ i czy forma ta w ogdle opiera sie na przekazie, czy raczej
wspolwytwarzaniu wiedzy; nastepnie, w jaki sposéb powigzac forme i tres$é
w taki sposob, aby w czasie masowego, niemal rozrywkowego festiwalu wywo-
la¢ che¢ ,dowiedzenia sie czego$” (o sobie, o innych ludziach, o otaczajacym
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Swiecie), a wreszcie — jak wytworzy¢ sytuacje, w ktorej to ,nabycie wiedzy” fak-
tycznie moze mie¢ miejsce.

Najwiekszym wyzwaniem w czasie pierwszej wizyty studyjnej okazalto sie wiec
przekucie starych i nowych doswiadczen w konkretne plany do realizacji
w przysztosci. Waznym zalozeniem naszych poszukiwan, ktére z pewnoscia
utrudnito nam zadanie, bylo silne przekonanie, ze nie bedziemy importowac
»gotowcow”. Wérod krazacych pomystow pojawiaty sie takie, ktére byly do
wziecia od razu - znane, sprawdzone, wymagajace jedynie niewielkich adapta-
cji i poprawek. Kiedy jednak wchodziliSmy w szczegoly, za kazdym razem oka-
zywalo sie, Ze nie sg one jednak odpowiednie dla tak specyficznego wydarzenia
jak Noc Kultury. ByliSmy tez Swiadomi odmiennos$ci wiedzy spotecznej od przy-
rodniczej i braku atrakcyjnych artefaktéw, ktére moglyby zapewni¢ wrazenia
i angazowac estetycznie, emocjonalnie i poznawczo. Bardzo trudne okazalo sie
prezentowanie wiedzy naukowej w sposob prosty, ale nie nadmiernie uprosz-
czony, atrakcyjny, ale bez falszywych skojarzen, angazujacy emocjonalnie i in-
teraktywny, i rownoczes$nie nieprzystaniajacy catkowicie ztozonosci pojec, czy
nowatorstwa odkry¢ naukowych, ktére czesto ida wbhrew potocznym i utar-
tym wyobrazeniom.

Fot. 3. Wspdlne prace nad wstepnymi pomystami na dzialania popularyzacyjne - pierwsza
wizyta studyjna ekspertéw. Fot. T. Podlada

Ostatecznie doszliSmy do wniosku, ze jesli popularyzowana przez nas wiedza
ma by¢ czyms, co niejako towarzyszy zabawie, a wiec pewnym dzialaniom, to
musi by¢ osobista, bliska, mozliwa do polaczenia z wlasng sytuacja uczestnika,
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bardzo konkretna. StaneliSmy przed pytaniem, w jaki sposéb odnie$¢ tresci teo-
retyczne (a wiec abstrakcyjne i ogélne) do konkretnego, osobistego doswiad-
czenia danej osoby: do tozsamosci jednostkowych uczestnikow, czyli do tego,
kim jestem jako czlowiek poznajacy $wiat jako czlonek réznych wspdlnot,
w tym mieszkaniec_ka miasta, osoba o pewnym stylu spedzania czasu wolnego
czy zwyczajach. To osobiste odniesienie uwazaliSmy za warunek konieczny,
aby w ogdle mozna bylo mys$le¢ o uruchomieniu procesu nadawania sensu
przez uczestnikéw i uczestniczki naszych dzialan.

W projekcie zrealizowaliSmy ostatecznie trzy dzialania popularyzacyjne skie-
rowane do szerokiej publiczno$ci. Dwa z nich sg opisane w oddzielnych tek-
stach w niniejszej publikacji, za$ trzeciemu poswiecamy wiecej miejsca tutaj.
TST (Twenty Statement Tes? z flashmobem i quizem miato stanowi¢ okazje do
wielokrotnego definiowania wlasnej tozsamosci, a takze odczucia na wiasnej
skodrze, ze mimo wielu dzielacych nas réznic wcigz tworzymy pewnego rodzaju
efemeryczng wspdlnote na Nocy Kultury. W dzialaniu dotyczacym afordancji
zalozonym efektem mialo by¢ sprowokowanie ludzi do podejmowania dziatan,
ktére na co dzien raczej na pewno nie przysztyby im do glowy (plan minimum),
a moze nawet uswiadomienia sobie, ze o przestrzeni miasta i znajdujacych sie
w niej obiektach mozna mys$le¢ bardzo niestandardowo, w sposéb odbiegajacy
od zwyczajow (plan maksimum), a przy tym - ,zahaczy¢” uwage ludzi na sa-
mym stowie ,afordancja” (plan minimum) i sprawi¢, ze poznaja jego znaczenie
(plan maksimum). I wreszcie, dzialanie skupione na przedstawieniu postaci
i my$li Ludwika Flecka mialo sprawic¢, ze mieszkancy Lublina odkryja, ze w ich
miescie pracowal jeden z najwazniejszych filozofow XX wieku (plan mini-
mum), a takze ze poznaja i zrozumieja, ze to, w jaki sposéb widzimy S$wiat,
w wiekszym stopniu zalezy od tego, jaka wiedze juz posiadamy, niz zwykle sie
nam to wydaje (plan maksimum). Wida¢ wiec, ze zakladane przez nas efekty
ulegaly modyfikacjom; wszystkie jednak pozostaly w obszarze oddzialywan na
Swiadomo$¢ tego, jakie mamy na co dzien przekonania i nawyki, jakie moga
by¢, jedli zalozymy, ze to, co uznajemy za oczywiste, nie jest tym, co jako jedyne
jest mozliwe oraz co wiemy o sobie samych i o innych ludziach.

4. Dynamika prac w projekcie: od zaultka do komody

Zanim jednak nastgpita Noc Kultury 2023, w projekcie przeszliSmy dosc cie-
kawa droge od poczatkowego entuzjazmu i nadmiaru kreowanych propozycji,
ktérych opracowywanie bylo serig ciekawych, pelnych humoru i wsadu kon-
cepcyjnego spotkan. Jako ze stale konfrontowaliSmy sie z pytaniami w rodzaju
,»0 co nam wlasciwie chodzi?”, ,z czym ci ludzie majg od nas wyjs¢?”, ,jak maja
doswiadczy¢ tego, co chcemy osiggnac?”, to nabieraliSmy watpliwosci i odrzu-
caliSmy kolejne pomysty.
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Po pierwszej wizycie studyjnej rozpoczely sie prace w podgrupach. Kazda
osoba zadeklarowala, nad ktérym z pomystow zamierza pracowac (z mozliwo-
$cig zaangazowania sie w wiecej niz jedng podgrupe). W ten sposob powstaty
cztery podgrupy, z ktérych faktycznie pracowaly trzy. Jeden pomyst by} konty-
nuowany indywidualnie. W projekcie wystapily do$¢ liczne przetasowania
w gronie ekspertdw i ekspertek. Wiecej niz polowa zrezygnowala na réznych
etapach z udzialu w projekcie i zostala zastgpiona innymi osobami. ,Nastepcy”
zwykle mieszkali lub pracowali w Lublinie, co spowodowalo, ze zaczeliSmy
spotykac sie na zywo. Podgrupy dzialaly niezaleznie od siebie, ale byty koordy-
nowane przez organizatorki projektu. Poczatkowo zakladaliSmy, aby do po-
czatku 2023 roku mie¢ juz z grubsza opracowane pomysty i sposoby ich
realizacji. Dlatego spotykaliSmy sie czesto, nawet co dwa tygodnie w kazdej
z grup. Okazalo sie jednak, ze w marcu 2023 roku wcigz dopracowywaliSmy
tresci i formy dzialan i nadal byliSmy ,,w drodze”. Jak w wielu projektach, wiek-
szo$¢ finalnych decyzji podjeliSmy w momencie, gdy nie bylo juz innej mozli-
wosci: najpdzniej, jak pozwalaly na to terminy zamkniecia programu festiwalu,
przygotowania wydrukow czy artefaktéw. Kazdy z projektow przeszed}l bardzo
podobna droge: rozrastatl sie do postaci albo kilku wydarzen w wielu miejscach,
albo do$¢ skomplikowanych sposobow prezentacji wymagajacych réznorod-
nego sprzetu, wiekszego budzetu, duzego doswiadczenia w pracy z obiektami
sztuki, przestrzenia miejska czy publicznoscia. Wtedy zaczat sie proces od-
wrotny: zaczeliSmy ograniczaé, zmniejszac i urealnia¢ nasze pomysty.

Dobrym przykladem dla zobrazowania dynamiki prac w projekcie sa dzialania
popularyzujace postac i dorobek Ludwika Flecka, ktéry w swojej biografii mial
lubelski okres zwigzany z UMCS. Podobnym trybem, jesli chodzi o okrajanie
pierwotnych zamierzen, a takze ciggle negocjowanie przekazywanej tresci, zre-
alizowaliSmy dwa pozostale dzialania w projekcie. Informacje o nich znajdzie-
cie Panstwo w tekstach autorstwa Barbary Fatygi i Witolda Wachowskiego
W niniejszym tomie; tutaj wiec ograniczamy sie jedynie do szczegélowego opisu
prac wokot trzeciego z naszych dziatan.

Wokdt koncepcji Ludwika Flecka odbyliSmy wiele spotkan, podczas ktérych
staraliSmy sie zadecydowac¢ co chcemy powiedzie¢ oraz w jaki sposéb to zro-
bimy. Wydawalo sie nam nieodzowne polaczenie myslenia o tresci i o formie.
Kiedy pojawial sie pomys? co do tresci, od razu stawialiSmy pytanie o sposob
atrakcyjnego przedstawienia tematu. ZaczeliSmy od spisania najwazniejszych
idei Flecka oraz kluczowych elementéw jego biografii. Nastepnie kazdy z nas
proponowat zestaw materialéw wizualnych, ktére miatyby obrazowac przed-
stawiane idee. Chodzito o skuteczne zaciekawienie uczestnikéw, zachecanie do
zadawania pytan i gotowo$¢ do podwazania wlasnych przekonan. Materialy,
ktdre przewinely sie w przygotowaniach byly bardzo réznorodne, ale wszyst-
kie stanowily obrazek do mysli, ze ,,aby widzie¢, trzeba wiedzie¢”. Dostrzezenie
zawarto$ci przedstawieniowej ilustracji wymagalo siegniecia do uprzedniej
wiedzy i nakierowania na dostrzezenie okreslonych obiektdw. Wsréd naszych
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materialéw znalazly sie przyklady iluzji optycznych (od prostych grafik znale-
zionych w Internecie, az po stynny barokowy obraz ,Ambasadorzy” Holbeina)
czy elementy graficzne z testow Rorschacha. StworzyliSmy tez zbidr fotografii
takich jak zdjecia satelitarne, ktore na pierwszy rzut oka kojarza sie z jakimi$
obiektami, ale koncowo okazywaly sie pokazywac¢ co$ zupelnie innego. Odwie-
dziny na naszym ,Zaulku Flecka” miaty wywola¢ refleksje nad tym, czym jest
wiedza i jak wplywa na postrzeganie i interpretacje.

PostanowiliSmy podda¢ nasze pomysty wstepnej weryfikacji. Do prezentacji
prototypu zaprosiliSmy grupe niezwiazanych z projektem os6b. Zaimprowizo-
walismy pie¢ stanowisk, z ktorych kazde wyrazato jakas idee, ,,co$ robito”, choé
nie co do kazdego mielisSmy pelna jasnos¢ ,,co” i ,jak”. Wazne dla nas bylo to, ze
stanowiska stanowily logiczny ciag, w ktérym po kolei wchodzi sie coraz gle-
biej, niejako budujac na wczesniejszych wrazeniach i odkrywajac kolejne ele-
menty ukladanki, az po uzyskanie ,,pelnego obrazu”, czyli zrozumienia gtéwnej
idei teoriopoznawczej Flecka. Stanowiska przygotowaliSmy z zamiarem, ze
beda samoobstugowe i czytelne w przestaniu. Chodzilo o to, zZeby jak najlepiej
dopasowac sie do kontekstu Nocy Kultury, co oznaczalo unikanie skompliko-
wanych tresci i brak przewodnika thumaczacego, co gdzie widac i dlaczego.
Wazna byla tez trwalto$¢ i wytrzymalos¢ na uszkodzenia w kontakcie z setkami
uczestnikow oraz zdolno$¢ przyciggania uwagi i zachecania do dzialania.

Fot. 4. Prototypowanie jednego z pomystow na dzialanie dotyczgce postaci Ludwika Flecka.
Fot. M. Trybulec
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Fot. 5. Prototypowanie jednego z pomystéw na dziatanie dotyczace postaci Ludwika Flecka.
Fot. M. Trybulec

W trakcie testowania okazalo sie, Ze w konfrontacji z uczestnikami nie osiggne-
liSmy wlasciwie zadnego z zalozonych celéw. Do grona tester6w nalezaly gtow-
nie osoby organizujace NK, wszystkie posiadajace wyzsze wyksztalcenie i spore
kompetencje kulturowe. Ich odczucia byly wspolne. Przewazalo poczucie nie-
zrozumienia i chaosu. Wiele oséb w ogdle nie podejmowalo aktywnosci, ktdre
przewidywaliSmy. Uzyte przez nas do opisu cytaty z Flecka byly dlugie i niezro-
zumiale, wywolywaly irytacje, ze wlasciwie nie wiadomo, o co chodzi, o czym
to jest, co to mialo oznaczac, co tu mialo byc¢ do zrobienia. Reakcje testerow byly
dla nas otrzezwiajagcym doswiadczeniem, w efekcie ktérego wrociliSmy do
punktu wyjscia. WyciagnelisSmy z tej proby wnioski, ktore istotnie zmodyfiko-
waly nasze postepowanie w projekcie.

Uznali$my, ze instrukcje obstugi stanowisk musza by¢ latwo dostrzegalne, nie-
nachalne i proste, absolutnie jednoznaczne. Cytaty z dziel Flecka okazaly sie
zbyt dlugie, cho¢ pociecie ich na krotsze fragmenty pozbawiloby je sensu. Ko-
lejno$¢ stanowisk nie byla wazna, bo jesli jednoczesnie stoi przy nich wiele
0s0b, to podchodzi sie do pierwszego wolnego. I wreszcie, bez jasnego objasnie-
nia ludzie nie byli w stanie odkry¢ zalozonych znaczen. Co wiecej, bylo to dla
nich przykre, irytujace doswiadczenie porazki mimo staran.
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DoszliSmy do przekonania, ze pomyst trzeba znacznie odchudzi¢ z ,,warstw”,
czyli zmniejszy¢ ilo$¢ operacji mentalnych wymaganych od odbiorcéw. Wy-
starczy, jesli celem bedzie odkrycie, Ze mysleniem rzadza zwykle nieuswiada-
miane mechanizmy, ktére wplywaja na to, co i jak widzimy, odczucie dzialania
tych mechanizméw, dowiedzenie sig, skad pochodza. Po drugie, postanowili-
$my ograniczy¢ ilo$¢ zadan do podjecia przez odbiorcéw. Usuneli$my te, ktore
wymagaly najwiekszej ilosci instrukcji i thumaczen oraz do$¢ wyszukanego
oprzyrzadowania, a nie dawaty spektakularnych efektéw (np. uzycie specjalnie
wyprofilowanej lyzki wazowej do odkrycia czaszki na obrazie Holbeina). Zre-
zygnowaliSmy takze z wiekszych ilosci tekstu do czytania na miejscu oraz z cy-
tatow jako zrodia informacji o gtéwnym przestaniu.

Uznali$my, Ze niemozliwe do zrealizowania bedzie polaczenie w jednym wy-
darzeniu kilku celéw poznawczych. Chodzito o sprytne wprowadzenie charak-
terystycznej dla Flecka tezy o naturze naszych proceséw poznawczych w taki
sposob, aby uczestnik poddal refleksji dzialanie wlasnych mechanizmoéw po-
znawczych i ponadto dostal informacje, ze Zrédlem tych mechanizmoéw jest
kultura, Ze sa one powszechne, a ich odkrycie jest sukcesem nauki. Wreszcie
chcieliSmy dolaczy¢ kilka informacji biograficznych o Flecku.

Nastepnym momentem, ktory wptynal na przebieg naszej pracy nad pomy-
stami, byla préba dolaczenia do grupy projektowej profesjonalnego grafika
i skladacza tekstéw. Po kilku rozmowach poprosit o brief projektowy, taki jaki
dostarcza sie w trybie zamodwienia dla agencji reklamowej. To zadanie bardzo
nam pomoglo, bo musieliSmy klarownie sformutowac to, co chcemy przekaza¢
ludziom. I dopiero wtedy napisaliSmy spojna wersje opowiesci o Flecku, ktdora
okazala sie bardzo kro6tka, pozbawiona specjalistycznego zargonu, wyra-
zona w mozliwie prostym, potocznym jezyku. Opis ten pokazaliSmy ponow-
nie kilku osobom spoza grona projektowego i tym razem okazalo sie, Ze jest
on zrozumialy.

W koncu zdaliSmy sobie sprawe, ze nie bedziemy w stanie zrealizowac naszych
pierwotnych zamiaréw. MusieliSmy porzuci¢ potrzebe dokladnego i pelnego
odzwierciedlenia zlozonych koncepcji Flecka. Pojawily sie tez nowe napiecia
iniepokoje. Dokonujac uproszczen i skrétéw obawialiSmy sie, ze utracimy
wierno$¢ rekonstruowanych idei. Ciggle meandrowaliSmy miedzy precyzja
a prostota wypowiedzi. Wydawaloby sie, ze jedno idzie w parze z drugim, ale
w rzeczywistos$ci wywolywalo w nas poczucie, ze za chwile mozemy spopula-
ryzowac¢ wlasnorecznie wytworzone artefakty, a nie mys$l filozofa. Chodzilto
nam o to, aby nie wywolac¢ falszywych skojarzen z innymi koncepcjami czy ide-
ami, do ktorych on sam sie nie odwolywal. W ten sposdb, podejmujac decyzje
»odchudzajace”, zrezygnowaliSmy m.in. z przykladu z testu Rorschacha, ktory,
cho¢ dobry, angazujacy, do$¢ czytelny, okazal sie powszechnie znany i grozil
skojarzeniem mysli Flecka z testami psychologicznymi, z ktérymi ten nie miat
nic do czynienia.
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W efekcie tych poszukiwan i ,cie¢” powstalo koricowe rozwiazanie tego zada-
nia: Komoda Flecka, czyli mebel, w ktérego szufladach znajdowaty sie mate-
rialy na temat Flecka, za$§ na blacie postawiliSmy przedmioty-wabiki,
zachecajace ludzi do zatrzymania sie i eksplorowania. Komoda by}a podzielona
na trzy pionowe czesci, ktore staly sie odpowiednikami tematow: ,,zeby wi-
dzieé, trzeba wiedzie¢”, informacji biograficznych oraz tezy o kulturowym po-
chodzeniu mechanizméw poznawczych. Szuflady byly bezobstugowe,
samotlumaczace sie — uchwyty zachecalty do chwytania i odkrywania, co jest
w $rodku. Kolejno$¢ przeszukiwania wskazywaly przyklejone na nich nume-
ry. W miejsce planowanych pieciu obiektow uzyliSmy tylko dwdéch: zdjecia
z prosta iluzja optyczna znalezionego w Internecie oraz zdjecia skanu spod sil-
nego mikroskopu, ktéry moégl przypominaé obraz rosliny lub kilim. Zeby za-
checi¢ do pomyslenia o ich tresci, nakleiliSmy pod kazdym z nich pytanie ,,co
tu widzisz?”.

W komodzie umiesciliSmy tez wydruki przeznaczone do zabrania ze sobg. Za-
proponowali$my tam tekst z przygotowanego wczesniej briefu, a nawet doda-
liSmy krétkie, celne cytaty z prac Flecka. ZalozyliSmy, Ze beda cieszyly sie
popularnos$cia, poniewaz moga by¢ tworzywem dla pamieci, wspomnien, po-
wtérnego siegniecia do tych tresci. Sporo uwagi poswieciliSmy znalezieniu do-
godnego miejsca prezentacji komody. Chodzilo o nisze, do ktdrej ludzie beda
zaglada¢ bez pospiechu. ZnalezliSmy takie miejsce obok wystawy malarskiej.
Uwazali$my, Ze trafi tam publiczno$¢ nastawiona na spokojne eksplorowanie
bardziej ztozonych tresci.

Fot. 6. Komoda Flecka - tak miala dziala¢. Fot. T. Pos§lada
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Trudno szacowac skuteczno$¢ naszych dzialan. W przypadku komody Flecka
wiekszo$¢ wydrukdw pozostala na miejscu. Wydaje sie, Ze nasze ,,przedmioty-
wabiki” na jej blacie zdominowaty reszte, jak na przyktad maly, czerwony mi-
kroskop, ktory mial miec tylko funkcje estetyczng, ale sprawial, ze ludzie auto-
matycznie spogladali przez okular — nie znajdujac niczego pod spodem. Nasz
mikroskop by} wiec uzywany dokladnie w takim celu, w jakim go zaprojekto-
wano. Przyciggal uwage, ale do czego innego niz szuflady i ich zawartosc.

Fot. 7. Komoda Flecka - tak dzialala. Fot. T. Po$lada

5. Podsumowanie

Opisany tu szczegdélowo przebieg prac nad dzialaniami popularyzacyjnymi po-
kazuje specyfike pracy w calym projekcie. Po pierwsze miala ona charakter ze-
spolowy. Konieczne bylo porozumienie miedzy ekspertami i osobami
zarzadzajacymi festiwalem, wspdlne uzgodnienie najwazniejszych dla nas po-
je¢, zrozumienie celow i mozliwos$ci w stojacym przed nami zadaniu. Zgodnie
z poczatkowa idea unikaliSmy narzucania przygotowanych wcze$niej pomy-
stow. Zarazem, nie siegneliSmy do jednego z podstawowych narzedzi pracy
w podejsciach typu ,,science engagement’, czyli do aktywnego wlaczenia oséb
nalezacych do publicznosci w proces projektowania i realizacji naszych dzia-
1an. Nie zrobiliSmy tego przede wszystkim ze wzgledu na ograniczenia czasowe
i finansowe: realizacja projektu zajela nam i tak zdecydowanie wiecej czasu,
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niz zakladalismy, za$ wspoélpraca z kazda dodatkowa osoba wymagataby do-
datkowego zaangazowania (przygotowania materialdw, spotkan, nabycia pew-
nych kompetencji).

Nie zamykaliSmy sie jednak we wlasnym gronie badawczo-akademickim. Jo-
anna Wawiorka-Kamieniecka wraz z innymi pracownikami i pracownicami
Warsztatow Kultury byli naszymi nieustajacymi ,,sparing partnerami”, czesto
rozwiewajgc nadzieje czy po prostu odrzucajac nierealistyczne pomysty. Smiet-
niki wyposazone w zaskakujace afordancje projektowaliSmy i wykonalisSmy
wspodlnie z grupa studentéw i studentek. Ta wspoipraca przyniosta koniecznos¢
ponownego opowiedzenia, jakie sa cele i sens projektu, za$ w czasie szycia, kle-
jenia, malowania i wycinania wprowadziliSmy w Zycie szereg nowych rozwig-
zan (i przedyskutowali$my, z negatywnym skutkiem, dziesigtki innych).

Co jednak najwazniejsze, nasz spos6b myslenia mozna uznac¢ za zblizony do
tzw. podejscia skoncentrowanego na osobie (person-centered approach). Zo-
stalo ono opisane m.in. przez Lindsay Keith i Garry’ego W. Kerra (2022), a takze
zastosowane w praktyce przez Keith podczas serii festiwali nauki i sztuki pod
nazwa SMASHfestUK (Keith & Griffith, 2021). Nie ma tu miejsca na cato$ciowa
rekonstrukcje zatozen stojacych u podstaw tego podejscia. Dos¢ powiedzie¢, ze
wywodzi sie ono z nurtu science engagement, czyli mysleniu o komunikacji na-
uki do spoleczenistwa jako o dialogu opartym na zaangazowaniu obydwu stron
oraz wzajemnym uczeniu sie. Model zaangazowania jest odlegly wobec tzw.
modelu deficytowego, ktéry opiera sie na zalozeniu, Ze celem komunikacji na-
ukowej jest przede wszystkim uzupelnienie luk w wiedzy posiadanej przez
zwyklych ludzi. Podstawowym wyzwaniem, jakie pojawia sie w modelu zaan-
gazowania, jest przyciagniecie os6b, ktére uznaja nauke za co$ ,nie dla nich”
(,not for me*, Archer & Tomei, 2014) — co$, co jest nudne, zbyt trudne, przezna-
czone dla os6b o wysokich kompetencjach albo o specyficznym usposobieniu
(np. lubigcych myslenie abstrakcyjne w miejsce konkretnych rozwigzan). Od-
powiedzig na to wyzwanie ma by¢ przede wszystkim skupienie na potrzebach
i korzySciach, jakie kontakt z nauka moze przynie$¢ konkretnej osobie. Wérod
takich korzysci Keith i Kerr (2022) wymieniajg m.in. poprawe dobrostanu psy-
cho-fizycznego i zachety do wybierania zdrowego stylu zycia, wyréwnywanie
szans 1 wzmacnianie (empowermen?) grup marginalizowanych, rozwijanie
umiejetnosci (np. pracy w zespole, rozwigzywania probleméw, komunikacji),
tworzenie bezpiecznych przestrzeni dla wspdlnot o zréznicowanym pochodze-
niu etnicznym, gdzie roznice sg szanowane i doceniane. Wszystkie te korzysci
prowadza do zwiekszenia tzw. kapitalu naukowego danej osoby, czyli m.in. po-
ziomu zainteresowania tre$ciami naukowymi oraz kontynuowaniem edukacji
i kariery zawodowej w tym kierunku, wiekszego zrozumienia dla tego, jak wy-
glada praca naukowa i w jaki sposéb maja miejsce ,odkrycia naukowe”, a takze
docenienia roli nauki dla szerokiego rozwoju spolecznego. Niemniej, wymie-
nione tu efekty nie sa obiektem oddzialywania bezposrednio: w centrum zain-
teresowania stawia sie konkretna osobe z jej potrzebami i oczekiwaniami, za$
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efekty w odniesieniu do samej nauki moga sie pojawi¢ niejako ubocznie wobec
dzialan opartych na zaangazowaniu.

W projekcie ,,Prezentacja nauki to sztuka” w centrum naszego zainteresowania
byta publicznos¢ festiwalu Noc Kultury: osoby doroste, z bagazem wlasnych
doswiadczen i oczekiwan, zwykle nieoderwane zupeinie od $wiata nauki, ale
rowniez, jak zakladaliSmy, bez blizszego, codziennego kontaktu z nim. Pytania
0 to, jak zachecic¢ te osoby do zapoznania sie z wynikami naszych badan, a takze
w jaki sposéb ich nie rozczarowad, towarzyszylty nam od momentu rozpoczecia
pracy nad wnioskiem grantowym do projektu. Automatycznie zatozyliSmy, ze
okazja do prezentacji wynikdw bedzie wlasnie Noc Kultury, a nie np. festiwale
nauki, kanaty w mediach spotecznosciowych (nawet nalezace do organizato-
row festiwalu) czy przestrzenie uniwersytetu (gdzie przeciez rowniez mozna
spotka¢ osoby, ktére biora udzial w festiwalu i do ktérych odnosza sie nasze
opracowania). Za zalozeniem o wyprowadzeniu naszych dziatan catkowicie
poza kontekst akademii stato przekonanie, Ze w ten spos6b znosimy pewne ba-
riery symboliczne, méwiace o koniecznosci okreslonego zachowania sie w mu-
rach uniwersytetu, wskazujace na to, ze nauka jest dla ,wybrancéw”, a nie po
prostu ,ludzi z ulicy”, czy skojarzen z pamieciowa nauka i nuda (a wiec, ze na-
uka jest ,,nie dla mnie”). Jednocze$nie chcieliSmy dotrze¢ do ludzi, co do ktérych
nie mozna z gory zalozy¢, ze sg zainteresowani nauka (tak jak ma to miejsce
np. na festiwalach nauki), ale ktérych mozna prébowac zaangazowac do inte-
rakcji z treSciami naukowymi w rozrywkowej formie. Z badan przeprowadzo-
nych wlatach 2017-2020 wiedzieli$my, Ze udzial w Nocy Kultury moze stanowi¢
punkt wyjscia do refleksji nad tym, jak funkcjonuje i wyglada przestrzen miej-
ska; postanowiliSmy zaryzykowac dzialania zachecajace do refleksji nad soba
samym/sama oraz wspodlnotami, do ktorych nalezymy.

Kolejnym wyzwaniem bylo przyciggniecie uwagi os6b bedacych na Nocy Kul-
tury; tutaj przede wszystkim musieliSmy zadba¢ o wizualng forme naszych
obiektow. Rowniez ten aspekt okazal sie dla nas zaskakujaco trudny. Brak
osoby zajmujacej sie projektowaniem graficznym czy projektowaniem obiek-
tow wsrdd stalych czlonkow zespotu sprawil, ze zuzyliSmy wiele energii na po-
mysly, ktére nie mialy szans udac sie z czysto techniczno-finansowych
wzgledow. Dos$¢ powiedzied, ze kazdy z naszych pomystow przeszed! droge od
projektu pelnowymiarowego $rodowiska (zautka, podworza, ogrodu) wypel-
nionego obiektami o réznych afordancjach, az po pojedynczy obiekt w zada-
nym Srodowisku.

Wreszcie, pozostawalo pytanie o to, jak utrzymac uwage danej osoby —jak spra-
wi¢, Ze zatrzyma sie i ,skonsumuje” prezentowane przez nas tresci. Tutaj z ko-
lei przyjeliSmy, ze nie wystarczy dostosowac przekazywane przez nas tresci do
kontekstu (a wiec np. przygotowac niewielkie, atrakcyjne wizualnie porcje tek-
stu - bylo to niezbedne, ale niewystarczajace). Postanowiliémy pdjs¢ dalej — sta-
ra¢ sie powigza¢ przekazywane treSci z osobistymi dos$wiadczeniami,
sposobami rozumienia czy zainteresowaniami oséb uczestniczacych w Nocy
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Kultury. Podejscie takie jest zgodne réwniez z podstawowymi zasadami andra-
gogiki (por. Knowles, 1973), méwiacymi, Ze osoby doroste niechetnie ucza sie
W sposob pasywny i jednokierunkowy (np. w trakcie wyktadéw, ktére dodat-
kowo moga przywodzi¢ na mysl wspomnienia ze szkoly); potrzebuja raczej od-
niesienia do wlasnych doswiadczen oraz skupienia na tym, w jakim sensie
zdobywana wiedza jest istotna dla ich zycia czy pracy (chodzi wiec o przyjecie
podejscia zorientowanego na problem, a nie na tresc).

Warto wreszcie doda¢, ze na kazdym etapie zaangazowania dana osoba mogla
zrezygnowac z dalszych krokéw — interaktywnos$¢ naszych dzialan polegala
rowniez na zachowaniu najzupelniej nieograniczonej sprawczosci ich uczest-
nikéw iuczestniczek. O wykonaniu kazdego kolejnego kroku, od przyciggniecia
uwagi az po refleksje, decydowala cheé jego wykonania przez dana osobe.
W tym sensie kontekst byl wybitnie niesprzyjajacy: nie obowiazywaly w nim
reguly mowigce o kierunkach przemieszczania sie czy trwaniu do konca jakiej$
aktywnosci, przy tym konkurowaliSmy o czas i uwage z ogromna ilo$cig innych
atrakcji oraz presja czasu. W jakim stopniu osiggneliSmy postawione przed
nami cele? Nasze dzialania z pewnos$cia przyciagnely wieksza liczbe oséb, niz
gdyby$my realizowali je w murach akademii lub w trakcie wydarzen nauko-
wych. Noc Kultury 2023 ponownie odwiedzilo okolo 100 000 oséb, za$ z na-
szych obserwacji oraz zebranej dokumentacji fotograficznej wynika, ze
Komoda Flecka oraz Smietniki-afordancje byly przez ludzi traktowane po pro-
stu jako jedne z instalacji festiwalowych. W trzecim z naszych dzialan zebrali-
$my 123 kwestionariusze 7wenty Statement Test, w cze$ci z flashmobem
i quizem wzieto udzial kilkadziesiat os6b tworzacych dynamiczna, wyrdznial-
na z otoczenia zbiorowosc¢. Jesli wiec chodzi o przyciggniecie uwagi duzej liczby
0s0b, ktdre na co dzien nie maja do czynienia z nauka, mozna zalozy¢, ze cel
zostal osiggniety.

Mamy takze poczucie, ze stworzyliémy obiekty, ktére zwykli ludzie uznali za
»dla mnie” - za takie, ktdre mozna eksplorowac¢ réznymi zmystami, poprzez
przytulanie, otwieranie, przestawianie, odgrywanie okreslonych dzialan, ale
rowniez pisanie i czytanie. Cel w postaci zapewnienia publiczno$ci pewnych
korzysci, cho¢by w postaci przezycia czego$ przyjemnego, niecodziennego, za-
skakujacego ich samych, réwniez mozemy uznac za osiagniety.

Natomiast nie jesteSmy w stanie jednoznacznie stwierdzi¢, w jakim stopniu
osoby te ,,przyswoily” prezentowane przez nas tresci (a wiec — w jakim stopniu
odczuly, ze tresci te maja dla nich jaki$ sens, jakie§ osobiste odniesienie),
a przede wszystkim — czy w ogoéle mialy Swiadomos¢, ze tresci te majg charak-
ter naukowy. Pewne rozeznanie bedziemy mieli w odniesieniu do reakcji na
$mietniki-afordancje: przeprowadziliSmy kilkanascie krdtkich wywiadow
z osobami, ktdre spotkaliSmy w bezposrednim sasiedztwie instalacji (zaréwno
z tymi, ktorzy co$ ze $Smietnikami robili, jak i tymi, ktdrzy np. tylko przygladali
sie). Niemniej, pierwsze wrazenia z terenu badawczego wskazuja, ze dla pu-
blicznosci interakcja z niecodziennymi afordancjami $mietnikéw byla raczej
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dobra zabawag, a niekoniecznie okazja do refleksji czy nawet zapoznania sie
z samym pojeciem afordancji. Nie jest jednak powiedziane, Ze taka refleksja nie
pojawia sie dopiero po pewnym czasie od przezycia, albo w efekcie rozméw
z innymi osobami.

Wreszcie, we wszystkich materialach na temat zaangazowania w nauke
(science engagement) podkresla sie konieczno$¢ podejmowania dzialan diugo-
falowych i powtarzalnych. To wlasnie strategiczne planowanie dzialan z ak-
tywnym udzialem publicznosci, a takze prowadzenie regularnego monitoringu
i ewaluacji, sa uznawane za niezbedne jesli chodzi o wywolywanie efektow
w odniesieniu do calo$ciowego kapitalu naukowego oso6b i spotecznosci.

Podsumowujac, zrealizowany przez nas projekt proponujemy potraktowac
jako przyczynek do kolejnych dzialan oraz refleksji nad komunikowaniem na-
uki w szerokim gronie publiczno$ci. Nasze doswiadczenia nie moga by¢ potrak-
towane jako zrodlo konkretnych, gotowych rozwigzan czy dobrych praktyk,
nie moéwiac o skonczonej liScie rekomendacji czy wiedzy o popularyzowaniu
nauki. Poprzez niniejsza publikacje chcemy raczej pokazac, jak wygladata na-
sza droga — peilna nieoczywistych sporéow i trudnosci, elementéw, z ktérych
kazdy ostatecznie okazal sie negocjowalny i wymagajacy uzasadnienia, decyzji,
ktére sprawity, ze wpisaliSmy sie w kontekst Nocy Kultury, ale ponoszac koszty
w postaci braku wyrazistej identyfikacji z nauka. Przy tym wszystkim mamy
jednak nadzieje, Ze nasz projekt uczyni obszar popularyzacji nauki w Polsce
bardziej réznorodnym i otwartym na niestandardowe formy dzialan oraz
nowe, pozaakademickie wspolprace.
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Intertwining contexts — science and the mass street festival.
Experiences from the project “Presenting science is an art”

Abstract

Our intention is to describe and analyse the experience gathered during the
work on the project 'Presenting science is art. Popularising the results of social
research at the Night of Culture festival in Lublin'. One of its aims was to pro-
vide practical knowledge about the challenges that accompany the popularisa-
tion of science, especially the outcomes of social research. The text deals with
two aspects: the experience coming from popularisation activities at a mass,
outdoor event such as Night of Culture in Lublin, and the experience of working
on the project with the invited experts. As it turned out, the project brought
about many unforeseen situations and twists and turns, which revealed the
flaws in our ideas concerning the popularisation of scientific knowledge. The
article begins with an outline of the project - the underlying assumptions, tar-
get groups and outcomes. We then describe the difficulties we faced as a project
team. We were aware of some of them from the beginning, others emerged
during the work, and some only came to full light during the Night of Culture.
In the last part of the article, we attempt at answering two fundamental ques-
tions — what was successful in the project and what should have been done dif-
ferently?

Keywords: science popularisation practices; project experience; science en-
gagement; Night of Culture in Lublin; Presenting science is an art project
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